UCHWALA NR 10/2016
RADY WYDZIALU TEOLOGICZNEGO UKSW

z dnia 18 stycznia 2016 roku
W sprawie postepowania w przewodzie doktorskim

Na podstawie § 39 ust. 2 pkt. 3) lit. d) Statutu UKSW z dnia 25 czerw-
ca 2015 roku Rada Wydziatu Teologicznego postanawia, co nastepuje:

§ 1. 1. Postanowienia niniejszej uchwaly odnosza sie do oso6b, ktore otwo-
rzyty przewod doktorski przed dniem 1 pazdziernika 2013 roku i zgodnie z
postanowieniami Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z
dnia 15 stycznia 2004 roku w sprawie szczegolowego trybu przeprowadza-
nia czynnosci w przewodach doktorskim i habilitacyjnym oraz w postepo-
waniu o nadanie tytulu profesora.

2. Przewod doktorski przeprowadza w calosci Rada Wydziatu Teolo-
gicznego, a poszczegolne etapy przewodu doktorskiego koncza sie uchwa-
tami Rady Wydziatu.

3. llekro¢ w niniejszej uchwale mowa jest o Dziekanie Wydziatu Teolo-
gicznego, zwanym dalej Dziekanem, nalezy przepisy niniejszej uchwaty od-
nosi¢ do Prodziekana, ktoremu Dziekan przekazal odrebnym zarzadzeniem
kompetencje prowadzenia przewodow doktorskich, chyba ze przepisy prze-
widuja inaczej.

4. Ilekro¢ w niniejszej uchwale mowa jest o Radzie Wydzialu Teolo-
gicznego, zwanej dalej Rada Wydzialu, nalezy przepisy niniejszej uchwaty
odnosic¢ do czlonkéw Rady Wydziatu posiadajacych tytul naukowy lub sto-
pien naukowy doktora habilitowanego.

5. Ilekro¢ w niniejszej uchwale mowa jest o osobie posiadajacej sto-
pien naukowy doktora habilitowanego, nalezy przepisy niniejszej uchwaty
odnosic¢ do os6b posiadajacych tytul naukowy lub stopien naukowy doktora
habilitowanego.

6. Rada Wydzialu oddzielna uchwala okresla maksymalna liczbe
0s0Ob, nad ktorymi jeden pracownik moze sprawowac opieke jako promotor
albo promotor pomocniczy.

§ 2. 1. Wszczecie przewodu doktorskiego odbywa sie na wniosek osoby
ubiegajacej si¢ o stopien naukowy doktora, zwanej dalej doktorantem.

2. Doktorant przedstawia wniosek o wszczecie przewodu doktorskiego
Dyrektorowi Instytutu wlasciwego dla specjalnosci studiéw doktoranckich.
Dla oso6b, ktore nie odbywaja na Wydziale studiéow doktoranckich, a wnio-
skuja o otwarcie przewodu doktorskiego, wiasciwym Instytutem jest ten,
ktory nadzoruje specjalnoS¢ zwigzanag z proponowanym tematem pracy
doktorskiej. Ostateczna decyzja odnosnie do wskazania Instytutu nalezy do
Dziekana.

3. Wniosek, o ktérym mowa w ust. 2, jest kierowany do Rady Wydzia-
lu 1 winien by¢ podpisany przez osobe proponowang jako promotor oraz



przez Kierownika Studiow Doktoranckich. We wniosku doktorant winien
zawrze¢ propozycje tematu pracy doktorskiej. Do wniosku nalezy dodac:

1) koncepcje rozprawy doktorskiej,

2) zyciorys naukowy doktoranta wraz z wykazem jego prac naukowych,
tworczych prac zawodowych,

3) informacje o dziatalnosci popularyzujacej nauke,

4) informacje o przebiegu przewodu doktorskiego, jezeli doktorant ubie-
gal sie uprzednio o otwarcie przewodu doktorskiego w tej samej dys-
cyplinie.

4. Osoby, ktore nie odbywaja na Wydziale studiow doktoranckich, a
wnioskuja o otwarcie przewodu doktorskiego, zobowiazane sa zlozy¢ wraz z
wnioskiem:

1) zalaczniki wymienione w ust. 3,

2) oryginal lub uwierzytelniony odpisu dyplomu magistra i licencjata ko-
Scielnego,

3) informacje o odbyciu studidéw doktoranckich,

4) informacje o przebiegu przewodu doktorskiego, jezeli uprzednio dok-
torant ubiegatl sie o nadanie stopnia doktora,

5) uiszczenie optat, okreslonych przez Rektora UKSW,

6) opinie pracownika naukowego posiadajacego stopien naukowy dokto-
ra habilitowanego w dziedzinie nauk teologicznych.

5. W ciagu miesigca od przedlozenia wniosku, o ktorym mowa w ust.
2, Zespol Instytutu ds. Stopni Naukowych wydaje opini¢ o wniosku dokto-
ranta. W przypadku zlozenia wniosku po 1 czerwca, opinia Zespolu Instytu-
tu ds. Stopni Naukowych winna by¢ wydana do 1 pazdziernika.

6. Po wydaniu opinii, o ktérej mowa w ust. 5, Dyrektor Instytutu nie-
zwlocznie przekazuje Dziekanowi wniosek doktoranta wraz z opinia Zespotu
Instytutu ds. Stopni Naukowych. Opinia winna zawierac¢ informacje o wy-
nikach glosowan odnosnie do proponowanego tematu oraz promotora, a
takze sugestie modyfikacji wniosku doktoranta, jesli takie pojawily sie w
dyskusji Zespotu i zyskaly poparcie wiekszosci jego cztonkow. Dziekan jest
zobowiazany przedstawi¢ Radzie Wydzialu opinie w caloSci.

7. Opinia, o ktorej mowa w ust. 5, winna by¢ przekazana Dziekanowi
najpozniej S dni przed posiedzeniem Rady Wydzialu.

§ 3. 1. Rada Wydzialu podejmuje w glosowaniu tajnym uchwaly o wszcze-
ciu przewodu doktorskiego i zatwierdzeniu tematu rozprawy doktorskiej
oraz wyznaczeniu promotora Zatwierdzenie tematu rozprawy doktorskiej
oraz wyznaczenie promotora jest przedmiotem odrebnych glosowan.

2. Promotorem rozprawy doktorskiej moze by¢ kazdy pracownik Wy-
dzialu posiadajacy stopien naukowy doktora habilitowanego w dziedzinie
nauk teologicznych, z zachowanie przepisow § 1 ust. 6.

3. W szczegdlnie uzasadnionych przypadkach Rada Wydzialu, na
wniosek Dziekana i za aprobata Kierownika Studiéw Doktoranckich, po za-
opiniowaniu przez Zespoél Instytutu ds. Stopni Naukowych, o ktorym mowa
w § 2 ust. 3, moze na promotora wyznaczyC osobe¢ posiadajaca tytul nau-
kowy lub stopien naukowy doktora habilitowanego w dziedzinie nauk teolo-
gicznych, nie bedaca pracownikiem Wydzialu lub osobe¢ posiadajaca tytut
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naukowy lub stopien naukowy doktora habilitowanego z innej dziedziny niz
nauki teologiczne, bedaca pracownikiem Wydzialu.

4. W przypadku, gdy przewdd doktorski prowadzony jest w ramach
wspolpracy miedzynarodowej, Rada Wydzialu, na wniosek Dziekana, po za-
opiniowaniu przez Zespol Instytutu ds. Stopni Naukowych, o ktorym mowa
w § 2 ust. 2, moze zezwoli¢ na zlozenie pracy doktorskiej w jezyku obcym.
Decyzja w tej kwestii podejmowana jest w glosowaniu tajnym.

5. Jezeli praca doktorska napisana jest w jezyku obcym, doktorant
winien do niej dolaczy¢ obszerne streszczenie w jezyku polskim, stanowiace
co najmniej 1/4 objetosci pracy.

§ 4. 1. Po napisaniu rozprawy doktorskiej doktorant sklada do Dziekana
wniosek o dopuszczenie do egzaminow doktorskich i przyjecie rozprawy. We
wniosku doktorant okresla przedmiot egzaminow doktorskich: dyscypline
dodatkowsa i jezyk obcy. Do wniosku doktorant dolacza tekst rozprawy dok-
torskiej (wraz ze streszczeniem w jezyku polskim) w dwoch egzemplarzach
w miekkiej oprawie, drukowanej dwustronnie, wersje elektroniczna rozpra-
wy doktorskiej wraz ze streszczeniem.

2. Po zlozeniu przez doktoranta pracy doktorskiej promotor przedsta-
wia Dziekanowi swoja opinie.

3. Rada Wydzialu w glosowaniu tajnym wyznacza w glosowaniu taj-
nym zaproponowanych przez Dziekana dwoéch recenzentéw, przy czym naj-
wyzej jeden z nich moze by¢ pracownikiem Uniwersytetu. W sytuacji, gdy
ktorys z zaproponowanych przez Dziekana recenzentow nie otrzymal wy-
maganej bezwzglednej wigkszosci glosow, poddaje sie glosowaniu kandyda-
tury osoéb zaproponowane przez czlonkéow Rady Wydziatu. Dziekan moze,
na wniosek Dyrektora Instytutu, o ktorym mowa w § 2 ust. 2, zwrocicC sie
do Zespotu Instytutu ds. Stopni Naukowych o wskazanie kandydatow na
recenzenta.

4. Recenzenci pracy, o ktorej mowa w § 3 ust. 4-5, winni posiadac
biegla znajomosc¢ jezyka pracy w mowie 1 piSmie.

5. Dziekan powoluje komisje dla przeprowadzenia egzaminow doktor-
skich:

1) z dyscypliny podstawowej (specjalnosci zwiazane] z tematem pracy
doktorskiej) w skladzie przynajmniej pieciu osob posiadajacych sto-
pienh doktora habilitowanego, w tym promotora i recenzentow.

2) z dyscypliny dodatkowej w skladzie: promotor oraz osoba posiadajaca
stopien doktora habilitowanego w zakresie tej dyscypliny;

3) z nowozytnego jezyka obcego w skladzie: promotor oraz osoba, ktora
naucza tego jezyka w UKSW.

6. W sklad Komisji, o ktorych mowa w ust. 5, wchodzi jako przewod-
niczacy Dziekan lub ktorys z Prodziekanow, posiadajacych stopien nauko-
wy doktora habilitowanego, lub Kierownik Studiéw Doktoranckich.

7. Jesli doktorant posiada certyfikat zwalniajacy go z egzaminu z no-
wozytnego jezyka obcego, odstepuje sie od powolania Komisji, o ktérej mo-
wa w ust. 5 pkcie 3).

8. Tezy na egzamin z dyscypliny podstawowej (po piec) przygotowuje
promotor i kazdy z recenzentéw. Egzamin z dyscypliny podstawowe] moze
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odby¢ sie najwczesniej dwa tygodnie od podjecia uchwaly Rady Wydzialu, o
ktorej mowa w ust. 3.

9. Po podjeciu przez Rade Wydzialu uchwaty, o ktorej mowa w ust. 3,
doktorant przekazuje niezwlocznie recenzentom po egzemplarzu pracy dok-
torskiej (wraz ze streszczeniem w jezyku polskim) w twardej oprawie, dru-
kowanym jednostronnie.

8§ 5. 1. Po zapoznaniu sie z recenzjami rozprawy, ktore winny byc¢ sporza-
dzone w formie papierowej oraz na podstawie pozytywnie zdanych przez
doktoranta egzaminow doktorskich Rada Wydzialu podejmuje w glosowa-
niu tajnym uchwale w sprawie

1) przyjecia rozprawy 1 dopuszczenia jej do publicznej obrony

2) albo nieprzyjecia rozprawy i niedopuszczenia jej do publicznej obrony.

2. W wypadku podjecia uchwaly, o ktorej] mowa w ust. 1 pkcie 1),
Dziekan powoluje Komisje do przeprowadzenia obrony rozprawy doktor-
skiej, w sklad ktorej wchodza: Dziekan lub ktorys z Prodziekandéw, posiada-
jacych stopien naukowy doktora habilitowanego, lub Kierownik Studiow
Doktoranckich jako przewodniczacy, promotor, recenzenci, co najmniej pie-
ciu pracownikow Wydzialu posiadajacych stopien naukowy doktora habili-
towanego.

3. Przynajmniej trzy osoby nalezace do Komisji, o ktorej mowa w ust.
2, powinny by¢ pracownikami Instytutu, o ktérym mowa w § 2 ust. 2.

4. Po powotlaniu Komisji, o ktérej] mowa w ust. 2, Dziekan wyznacza
termin rozprawy doktorskiej i niezwlocznie informuje o tym na stronie in-
ternetowej Wydzialu. Rozprawa doktorska moze odbyc¢ sie najwczesniej dwa
tygodnie od podjecia uchwaty, o ktorej mowa w ust. 1 pkcie 1).

§6. 1. Obrona pracy doktorskiej odbywa sie na otwartym posiedzeniu
Komisji, o ktorej mowa w § 5 ust. 2, z udzialem sekretarza powolanego
przez Dziekana sposrod pracownikow Wydziatu. Sekretarzowi nie przystu-
guje prawo glosu.

2. Do waznosci podejmowania uchwatl przez Komisje, o ktorej mowa w
8§ 5 ust. 2, konieczna jest w glosowaniu obecnosc przynajmniej jednego re-
cenzenta oraz oSmiu osob wchodzacych w sktad Komisji.

3. Po zakonczeniu obrony Komisja, o ktorej mowa w § 5 ust. 2, odby-
wa narade na posiedzeniu niejawnym, na ktorym podejmuje w glosowaniu
tajnym uchwale w sprawie

1) przyjecia publicznej obrony i wystapienia do Rady Wydzialu z wnio-
skiem o nadanie doktorantowi stopnia naukowego doktora nauk teo-
logicznych

2) albo nieprzyjecia publicznej obrony wraz z uzasadnieniem.

4. W uchwale, o ktorej mowa w ust. 3 pkcie 1), wskazuje sie¢ rowniez
specjalizacje teologiczng wpisywang na dyplomie.

5. Z obrony pracy doktorskiej oraz posiedzenia niejawnego Komisji
sekretarz sporzadza protokol. Protokédl winien by¢ sporzadzony przed po-
siedzeniem Rady Wydzialu, o ktorym mowa w § 7, i podpisany przez prze-
wodniczacego Komisji oraz sekretarza.



§ 7. 1. Rada Wydzialu zapoznaje sie z wnioskiem Komisji, o ktéorym mowa
w § 6 ust. 3, i w glosowaniu tajnym podejmuje uchwale

1) o nadaniu stopnia doktora

2) albo o nienadawaniu stopnia doktora wraz z uzasadnieniem.

2. Przed podjeciem uchwaly, o ktorej mowa w ust. 1, czlonkowie Rady
Wydzialu maja prawo do zapoznania si¢ z protokotem, o ktorym mowa w §
6 ust. 5. W wypadku odrzucenia przez Rade Wydzialu uchwaly o nadaniu
stopnia doktora Dziekan zarzadza odczytanie protokolu, o ktéorym mowa w
§ 6 ust. 5, a takze dyskusje, a nastepnie Rady Wydzialu przystepuje do po-
dejmowania uchwatly o nienadawaniu stopnia doktora.

§ 8. Traci moc uchwala Rady Wydzialu z dnia z dnia 17 grudnia 2012 ro-
ku w sprawie postepowania w przewodzie doktorskim.

§ 9. Uchwala wchodzi w zycie w dniu 1 lutego 2016 roku i dotyczy takze
przewodow doktorskich wszczetych w oparciu o uchwate, o ktérej mowa w §
8, w zakresie nie rozpoczetych czynnosci przewodu.

Przewodniczacy Rady Wydziatu
Dziekan Wydziahu Teologicznego UKSW
Ks. prof. dr hab. Piotr Tomasik



