UCHWALA NR 50/2023/2024
RADY DYSCYPLINY NAUKOWEJ PEDAGOGIKA
z dnia 25 czerwca 2024 roku
w sprawie opinii dotyczacej odwolania dr Aleksandry Romany Kruszewskiej
od uchwaly nr 47/2023/2024 Rady Dyscypliny Naukowej Pedagogika
z dnia 8 maja 2024 roku
w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego dr Aleksandrze Romanie

Kruszewskiej w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie pedagogika

Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych
1 tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. 2003 nr 65 poz. 595, dale;:
ustawa o stopniach i tytule), w zw. z art. 179 ust. 2 i ust. 3 pkt 2 lit. b ustawy z dnia 3 lipca 2018
r. — Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz.

1669), Rada Dyscypliny Naukowej Pedagogika postanawia, co nastepuje:
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Negatywnie opiniuje si¢ odwotanie dr Aleksandry Romany Kruszewskiej od uchwaty
Rady Dyscypliny Naukowej Pedagogika nr 47/2023/2024 z dnia 8 maja 2024 roku w sprawie
odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego dr Aleksandrze Romanie Kruszewskiej

w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie pedagogika.

Uzasadnienie

Opinia zostata sporzadzona jako reakcja Rady Dyscypliny Naukowej Pedagogika
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie (dalej: RDN Pedagogika
UKSW) na odwotanie dr Aleksandry Romany Kruszewskiej od uchwaty nr 47/2023/2024
podjetej 08.05.2024 roku w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego
dr Aleksandrze Romanie Kruszewskiej w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie
pedagogika (dalej: Odwotanie). Odwotanie skierowane do Rady Doskonato$ci Naukowej za
posrednictwem RDN Pedagogika zostalo zltozone z data 06.06.2024 r. (data wplywu
07.06.2024 r.).



RDN Pedagogika UKSW ustosunkowuje si¢ w sposob nastepujacy do odwotania:

I. Procedura habilitacyjna realizowana przez Rad¢ Dyscypliny Naukowej Pedagogika na
Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie zostala przeprowadzona
zgodnie z procedurami wskazanymi w dokumentach dotyczacych habilitacji, zgodnie
z obowigzujacym w tym zakresie przepisami prawa i Ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz. u. z 2021 r. poz. 478) z dnia 20 lipca 2018 roku, z zachowaniem wiasciwych

terminéw, czego takze dr Aleksandra Romana Kruszewska w swoim odwotaniu nie podwaza.

II. W trakcie procedowania postepowania habilitacyjnego Habilitantka nie sktadata zadnych
uwag, wnioskow 1 zastrzezen, takze, a moze przede wszystkim, co do kompetencji recenzentow
wyznaczonych przez Rade Doskonatosci Naukowej oraz Rad¢ Dyscypliny Naukowej
Pedagogika UKSW. Pojawity si¢ one dopiero po sformutowaniu negatywnych recenzji, co
réwniez stanowi istote¢ odwotania dr Aleksandry Romany Kruszewskiej, ktéora podwaza
w swoim odwotaniu sposéb powotania recenzentdw przez Rad¢ Doskonatosci Naukowej oraz
ich kompetencje 1 merytoryczne przygotowanie do recenzowania Jej dorobku naukowego,
w szczegolnosci osiggnigcia naukowego, bedacego podstawg ubiegania si¢ o nadanie stopnia
doktora habilitowanego. Oceng¢ tego zarzutu Habilitantki pozostawiamy ekspertom Rady

Doskonatosci Naukowe;.

III. Przedstawione recenzje i opinie, ktore wptynety w ustawowych terminach, byty niemal
jednogtosne: trzy, sposrod czterech recenzji byly negatywne, co, z mocy ustawy, decydowato,
ze ostateczna konkluzja w sprawie habilitacji nie mogla by¢ pozytywna. Negatywne roéwniez
byly trzy opinie sformutowane przez przewodniczaca Komisji oraz dwu jej czlonkow.
Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze wszyscy cztonkowie Komisji habilitacyjnej glosowali
jednogtosnie 1 podjeli uchwate o wystgpieniu do Rady Dyscypliny Naukowej Pedagogika
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie o odmowie nadania dr
Aleksandrze Romanie Kruszewskiej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

spotecznych w dyscyplinie pedagogika.

IV. Nalezy podkresli¢, ze formulowane watpliwosci 1 zarzuty komisji habilitacyjnej
(recenzentow, przewodniczacej, czlonkéw) dotyczyly kwestii merytorycznych, przede
wszystkim metodologicznych, tj. realizacji badan zgodnie z obowigzujagcymi w nauce, w tym
w dyscyplinie pedagogika, standardami pracy naukowej, regutami poprawnosci i rzetelnosci.
Wysunigto liczne zarzuty dotyczace problematyki merytorycznej, tj. wszechstronnosci ujecia
1 umieszczenia prezentowanego problemu w szerszym kontekscie wiedzy.

Najwazniejsze z uwag dotyczyly nastepujacych kwestii:



- dysproporcja w podziale tresci: sze$¢ rozdzialéw o charakterze przegladowo-opisowym, jeden
empiryczny;

- wyznaczenie nazbyt rozleglej i rozproszonej tematyki, w konsekwencji ujecie jej w sposob
powierzchowny, niesproblematyzowany;

- brak teoretycznej spdjnosci pracy;

- niedostatek rzetelnej argumentacji 1 krytycznego ustosunkowania si¢ Habilitantki do
rozpatrywanych teorii;

- wprowadzanie do wywodoéw teoretycznych informacji nieczytelnych, blednych
pozbawionych krytycznej metarefleks;i;

- czerpania wiedzy ze zrddet o niepewnej rzetelnosci naukowej;

- brak wyodrgbnionego rozdzialu metodologicznego, skutkujacy nieujawnieniem zatozen
metodologicznych lezacych u podstaw badan wtasnych Habilitantki;

- niewielki, zaledwie trzyakapitowy opis zatozen metodologicznych lezacych u podstaw badan;
- pominiecie argumentacji lezacej u podstaw poprawnego metodologicznie doboru
zastosowanych metod;

- brak uzasadnienia liczebnosci i1 zr6znicowania proby badawczej i metody jej doboru;

- wykorzystanie kwestionariuszy nie poddanych standaryzacji;

- nie przeprowadzenie analizy jakoSciowej wypowiedzi nauczycieli uczestniczacych
w badaniu.

Z trzech recenzji 1 wszystkich opinii wynika, Zze monografia nie wnosi istotnych tresci

naukowych do naukowej dyscypliny pedagogika.

V. Nalezy zaznaczy¢ ponadto, ze dr Aleksandra Romana Kruszewska zostala zaproszona na
posiedzenie Komisji Habilitacyjnej (16 kwietnia 2024 roku), podczas ktorego prezentowano
recenzje 1 podjeto ostateczng decyzje w sprawie habilitacji. Nie skorzystala jednak

z zaproszenia 1 z mozliwoS$ci zabrania glosu 1 zgtoszenia uwag.

VI. RDN Pedagogika wskazata w swojej uchwale szereg kluczowych aspektow, ktore wptynety
na wynik tajnego glosowania i w konsekwencji - odmowe¢ nadania stopnia doktora
habilitowanego, w tym konkluzji wynikajacych z protokotu i uchwaty komisji habilitacyjnej,
dyskus;ji cztonkow RDN Pedagogiki na kluczowym posiedzeniu Rady w dniu 8 maja 2024 r.
oraz z opinii cztonkdéw komisji habilitacyjnej 1 ich recenz;i.

Jednoczesnie, RDN Pedagogika ponownie przeanalizowala caly zgromadzony materiat
dowodowy, w tym argumenty merytoryczne, jakie pojawity si¢ w toku postepowania,
prowadzacego do przyjecia zaskarzonej uchwaty nr 47/2023/2024 podjete; 08.05.2024 r.
1 uznala je za umotywowane. RDN Pedagogika nie znalazta podstaw do przyjecia, ze
jakiekolwiek istotne argumenty merytoryczne zostaly pominigte, lub tez, ze caloksztatt
zgromadzone] w sprawie dokumentacji nie zostat przeanalizowany z nalezytg starannoscia.

W uchwale wprost stwierdzono, ze przedstawiony dorobek habilitantki po uzyskaniu stopnia
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doktora nie spetnia kryteriow jakosciowych okreslonych w ustawie o stopniach naukowych
1 tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki. RDN Pedagogika podjeta uchwate
po zapoznaniu si¢ z dokumentacja postepowania habilitacyjnego przedstawiong przez
kandydatke, recenzjami osiggni¢¢ habilitantki oraz stanowiskiem Komisji Habilitacyjnej. RDN
Pedagogika miata formalne 1 merytoryczne kompetencje do przeprowadzenia postepowania
habilitacyjnego 1 podjecia uchwaly o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego.
Zdaniem RDN Pedagogika, bioragc pod uwage akta sprawy, brak jest podstaw do

zakwestionowania prawidtowosci tego postepowania.

VII. RDN Pedagogika UKSW, w $wietle art. 18a ust. 11 ww. ustawy, podejmuje uchwale
o nadaniu lub odmowie nadania stopnia na podstawie uchwaty komisji habilitacyjne;j.
W niniejszej sprawie uchwata komisji byta jednoznacznie i jednogtosnie negatywna, a wigc
istniatla podstawa do przeprowadzenia glosowania z pytaniem zgodnym z uchwalg i opinig
komisji, tj. 0 odmowe nadania stopnia dr Aleksandrze Romanie Kruszewskiej stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie pedagogika, a nie o nadanie
stopnia. ,,Dla podkreslenia specyfiki postepowania w sprawach o nadanie stopnia doktora
habilitowanego nalezy przywotaé tez¢ zawarta w uzasadnieniu wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 30 marca 2009 r., sygn. akt I OSK 1411/08, zgodnie z ktora.
"okolicznosc¢, ze strona skarzgca uwaza, Ze recenzenci wadliwie ocenili jej dorobek, pomineli
okolicznosci przemawiajgce na jej korzysc, a uwypuklili elementy negatywne, zZe nie podzielili
w koncu jej poglgdow, nie moze prowadzi¢ do kwestionowania na drodze postgpowania
sgdowego wystawianych w procedurze kwalifikacyjnej ocen, nawet jezeli skarigca jest

najglebiej przekonana, ze sq one krzywdzqgce" (publ. https://orzeczenia.nsa.gov.pl).”

Zarzut naruszenia jakichkolwiek przepisow Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (t. j. Dz.U. 2023 poz. 742) (np. art. 219, ust. 1, pkt 2
1 inne) w sprawie kryteridw oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego — na ktére powoluje si¢ w swoim odwotaniu dr Aleksandra Romana

Kruszewska — w opinii RDN Pedagogika - nie jest zasadny.

Podsumowujac, w toku postepowania nie doszto do naruszenia przepiséw
obowigzujacych przepisow prawnych, dotyczacych wskazanych wyzej kwestii w stopniu
mogacym mie¢ wpltyw na prawidlowos¢ podjetej uchwaly o odmowie nadania skarzagcemu
stopnia doktora habilitowanego. Podj¢ta uchwata jest wyrazem woli organu kolegialnego, ktory
biorac pod uwage catos¢ okolicznosci sprawy, zardGwno przemawiajgce na korzys¢ strony jak
1 przeciwko niej, podjat w glosowaniu autonomiczng decyzje o sposobie zatatwienia sprawy.
Samo za§ merytoryczne rozstrzygnigcie, w tym ocena recenzji, ich rzetelno$¢ i fachowosc,
mogla zosta¢ wyrazona tylko w dyskusji 1 nastgpnie glosowaniu nad trescig uchwaty, co

W niniejszej sprawie miato miejsce.


https://orzeczenia.nsa.gov.pl)/

Ponownie RDN Pedagogika UKSW wyraza opini¢, ze postgpowanie od strony
merytorycznej zostato przeprowadzone w sposob zgodny z przepisami prawa. RDN
Pedagogika podj¢ta uchwate o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego na podstawie
catlego zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego (w tym uchwaly Komisji
Habilitacyjnej z dnia 16 kwietnia 2024 roku wyrazajacej opini¢ w sprawie odmowy nadania
stopnia doktora habilitowanego dr Aleksandrze Romanie Kruszewskiej w dziedzinie nauk
spotecznych w dyscyplinie pedagogika) oraz dyskusji przeprowadzonej na posiedzeniu Rady

w dniu 25 czerwca 2024 roku.

Na koniec, RDN Pedagogika UKSW podtrzymuje waznos$¢ swojej decyzji wyrazonej
w uchwale nr 47/2023/2024 podjetej 08.05.2024, uznajac iz nie zostala wydana z razacym
naruszeniem prawa, gdyz cale postgpowanie toczylo si¢ zgodnie z przepisami prawa.
W sprawie opinii dotyczacej odwotania dr Aleksandry Romany Kruszewskiej, przeprowadzono
glosowanie tajne. Uprawnionych do glosowania bylo 14 os6b. W gltosowaniu wzigto udziat 11
0sob, z czego za podtrzymaniem stanowiska Rady i negatywnym zaopiniowaniem Odwotania
glosowato 10 osdb, przeciw oddano 0 glosdéw, 1 osoba wstrzymata si¢ od glosu. Wobec tego za
podtrzymaniem stanowiska przedstawionego w uchwale nr 47/2023/2024 Rady Dyscypliny
Naukowej Pedagogika z dnia 8 maja 2024 roku w sprawie odmowy nadania stopnia doktora
habilitowanego dr Aleksandrze Romanie Kruszewskiej w dziedzinie nauk spotecznych
w dyscyplinie pedagogika oddano bezwzgledng wickszos$¢ gloséw w obecnosci co najmniej
polowy ogoélnej liczby oséb uprawnionych do glosowania. W zwigzku z powyzszym, Rada
Dyscypliny Naukowej Pedagogika negatywnie opiniuje odwolanie dr Aleksandry Romany
Kruszewskiej od uchwaty nr 47/2023/2024 podjetej Rady Dyscypliny Naukowej Pedagogika
z dnia 8 maja 2024 roku w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego
dr Aleksandrze Romanie Kruszewskiej w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie
pedagogika.

Podsumowujac, RDN Pedagogika Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego
w Warszawie utrzymuje swojg uchwale w przekonaniu, ze ocena catosci ztozonego materiatu

odbyta si¢ rzetelnie, zgodnie z najlepszymi zasadami akademickimi.
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Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

ks. prof. dr hab. Jarostaw Michalski
Przewodniczacy Rady Dyscypliny Naukowej Pedagogika
Dyrektor Instytutu Pedagogiki UKSW



